orn. BERLIN, 21. September. Auf dem
- Weg in die Wissensgesellschaft verschie-
. ben sich einige Grundbegriffe des 6kono-
' mischen Denkens. Zwar sind die Gesetze
von Angebot und Nachfrage unverindert
- giiltig — entgegen den. Unkenrufen des
amerikanischen Publizisten Jeremy Rif-
kin. Doch unterscheidet sich der Proze
der gesellschaftlichen Verwertung von
Wissen (,Wissensteilung®) nach Auffas-
sung des Mlnsteraner Nationalokonomen
Ernst Helmstiddter wesentlich vom ProzeB
der sozialen Arbeitsteilung.

Wie der Wissenschaftler in seiner Thii-
nen-Vorlesung auf der Jahrestagung des
Vereins flir Socialpolitik in Berlin erklérte,
ist unter ,,Wissensteilung“ jener interaktive
ProzeB zu verstehen, der durch Spezialisie-
rung neues Wissen erschlieBt, iiber Wettbe-
werb und Kooperation die gesellschaftliche
Nutzung verstreuten Wissens ermdéglicht
und dank der Koimpetenz aller Beteiligten
dessen Ausbreitung zustande bringt. In die-
sem ProzeB gebe es die fiir herkémmliche
Transaktionen typischen Schnittstellen
nicht: Das Wissen kenne, anders als das Ei-
gentum, nicht nur je einen Inhaber. ,,Geteil-
tes Wissen ist immer doppeltes Wissen“,
sagte Helmstddter. Daher sei es zweckma-
Big, den Ubergang von Wissen zwischen
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Nutzern weder ,,Transaktion“ noch ,,Trans-
fer, sondern ,Teilhabe“ zu nennen. Wis-
sensteilung erfolge durch Wissensteilhabe.
Nun bringe die Entwicklung zur Wissens-
gesellschaft eine relative Zunahme der wis-
sensteiligen Interaktionen im Verhiltnis zu
den klassischen arbeitsteiligen Prozessen
mit sich. Die Transaktionen der Menschen
fitllten sich, wie auch Rifkin zutreffend her-
vorhebe, zunehmend mit nicht greifbaren
(»intangiblen*) Inhalten. Dennoch wire es
nach Helmstidters Auffassung verfehit,
daraus zu folgern, daB die Wissensteilung
die Arbeitsteilung ganz verdringen konnte.
So sei es absurd, wenn Rifkin verkiinde,
in der Wirtschaft der Wissensgesellschaft
verschwinde das Eigentum zugunsten des
Zugangs. Selbst wenn alle Produzenten tan-
gibler Giiter ihre Produktionsmittel nicht
mehr ihr eigen nennen, sondern nur noch
mieten wollten, miisse es noch Eigentiimer
geben, die sie vermieteten. Und wenn Un-
ternehmen es fiir vorteilhaft hielten, ihr tan-

- gibles Angebot um Dienstleistungen zu be-

reichern, so heiBe dies keineswegs, dafl
zum Beispiel ein Autohaus sein Angebot in
Fahrleistungen umwandeln konnte, ohne
daB irgendwer Autos herstelle. Davon unbe-
schadet tiirme sich iiber dem tangiblen Pro-
dukt Auto eine Fiille von moglichen intan-

giblen Dienstleistungs- und Wertschop-
fungsstufen auf. Mit Rifkin kénne man in-
des feststellen, daB die Zunahme der wis-
sensteiligen Interaktionen die wirtschaftli-
che Bedeutung der intangiblen Transaktio-
nen und der Wissensteilhabe erhéhe — zum
Nachteil tangibler Transaktionen.

Wihrend alle greifbaren Transaktionen
auf Privateigentum fuBten, sagte Helmst4d-
ter, setze die Wissensteilhabe die Fahigkeit
und die Moglichkeit des Zugangs voraus.
‘Wenn man Rifkin so auslege, bekimen des-
sen grobe Ubertreibungen, nach denen das
Eigentum in der ,,Epoche des Hyperkapita-
lismus“ verschwinde und an seine Stelle
das ,Streben nach Zugriff auf das, was
Netzwerke zu bieten haben®, trete, durch-
aus eine ,,gewisse analytische Fundierung®.

Mit dem Auftrag, die Thiinen-Vorlesung
zu halten, ehrt der Verein fiir Socialpolitik
jahrlich ein ,verdientes Mitglied“; Helm-
stidters Vorgiinger 1999 war Reinhard Sel-
ten. Zudem vergibt die Vereinigung aller
deutschsprachigen Okonomen den mit
20000 DM dotierten-Gossen-Preis an jun-
ge, international anerkannte Wirtschafts-
wissenschaftler — diesmal an den 39j4hri-

en Kai Konrad, Professor am Institut fiir
ffentliche Finanzen und Sozialpolitik an
der Freien Universitéit Berlin.



